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الاختبار التالي لمصداقية الولايات المتحدة

أميتاي إيتزيوني

أميت��اي إيتزيوني بروفيس��ور ف��ي العلاقات الدولي��ة بجامعة جورج 

واش��نطن ومؤل��ف كتاب »الأم��ن أولا: م��ن أجل سياس��ة خارجية 

أخلاقية وقوية« )جامعة يل، 2007(.

تراج��ع نف��وذ الولايات المتح��دة في كل م��كان نتيجة 

الأزم��ة الاقتصادي��ة وصع��ود القوى الجدي��دة. ولكن يبدو 

أن النف��وذ الأمريك��ي يتراجع بمعدلات أس��رع في الش��رق 

الأوسط بالمقارنة مع المناطق الأخرى.

—”تضحي��ات كبي��رة، ومكاس��ب مح��دودة”، مجل��ة 

الإيكونوميست، 1 كانون الثاني/ يناير 2011.

تتقلص قوة النفوذ النسبية للولايات المتحدة—لسببين 

أولهم��ا، أن هناك دولا أخرى تزيد من قوته��ا، وثانيهما، أن 

التحدي��ات التي تواج��ه الاقتصاد الأمريك��ي والالتزامات 

ف��ي الخارج تضعفه��ا. وفي هذا الس��ياق، تتزاي��د أهمية 

مصداقي��ة الولاي��ات المتح��دة والاعتقاد بأنها س��تدعم 

عمليا تهديداتها وتعهداتها باتخاذ الاجراءات المناس��بة. 

وبعبارة أخرى، فإن المصداقية العالية تتيح للدولة تحقيق 

المزيد مما تصبوا إليه مع اس��تخدام قدر قليل نس��بيا من 

قوة النفوذ، في حين يؤدي تدني المصداقية إلى اس��تنزاف 

قدر أكبر من تلك القوة.

نظرية المصداقية

إن أح��د تعريفات ق��وة النفوذ هو ق��درة الطرف أ على 

جعل الطرف ب يتبع نهج��ا في العمل يفضله الطرف أ. 

إن تعبير “جعل” الطرف الآخ��ر يعمل هام للغاية في هذا 

الص��دد. فحينما يقنع الطرف أ الطرف ب بجدوى المس��ار 

الذي ينتهج��ه الطرف أ، وبالتالي يس��ير عليه الطرف ب 

طواعية، فيمكننا أن نش��ير إلى ذلك التغيير في المس��ار 

باعتباره تطبيق عملي لـ “قوة الاقناع” أو “القوة الناعمة”. 

ومع ذل��ك، فإن معظم تطبيقات قوة النفوذ تس��تند إما 

إلى الإكراه )إذا قمت بإيقاف س��يارتك أمام حنفية حريق، 

فس��وف تسحب(. أو التلويح بتقديم الحوافز الاقتصادية أو 

الحرمان منه��ا )لقد وصل تعرضك للغرام��ات إلى نقطة 

تجعل��ك لا تفكر ف��ي إيقاف س��يارتك هن��اك(. وفي هذه 

التطبيقات للقوة، يحتفظ الطرف ب بتفضيلاته الأصلية 

نع من اتباعها أو يتم دفعه إلى نقطة يوقف  ولكن��ه إما يُم

عندها المقاومة.

ف��ي كل مرة يدع��و فيه��ا الطرف أ الط��رف ب إلى 

تغيي��ر المس��ار، يك��ون الط��رف أ ق��د تع��رض للاختبار 

مرت�ني. الاختب��ار الأول، إذا ل��م يس��تمع الطرف ب إلى 

دع��وة الط��رف أ ويلبيه��ا، ف��إن الط��رف أ ل��ن يتمكن 

بذل��ك من تحقيق أهداف��ه. )قامت ألماني��ا النازية بضم 

النمس��ا إل��ى أراضيه��ا برغ��م احتجاج��ات المملك��ة 

المتح��دة وفرنس��ا(. الاختب��ار الثان��ي، يفق��د الطرف أ 

بع��ض مصداقيت��ه، مما يجع��ل الطرف ب أق��ل إصغاء 

لمطال��ب الط��رف أ في المس��تقبل )أصبح م��ن المرجح 

أكثر أن تقوم ألمانيا النازي��ة بغزو بولندا(. ومن الناحية 

الأخرى، إذا لبى الطرف ب مطلب الطرف أ، فإن الطرف 

أ يك��ون قد حق��ق انتصاري��ن: أنه حقق هدف��ه )مثال، 

أس��قطت الولايات المتحدة نظام حكم صدام حس�ني 

وخلص��ت إلى أن��ه لا توجد أس��لحة للدمار الش��امل 

)WMDs( في الع��راق(، وأنه أصبح من المرجح بش��كل 
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أكب��ر تلبي��ة مطالب الولاي��ات المتحدة في المس��تقبل 

دون اللجوء لاس��تخدام القوة. )مث��ال، قامت الحكومة 

الليبي��ة طواعي��ة بتفكيك برنامجها لأس��لحة الدمار 

الش��امل)WMD( في أعق��اب غزو الع��راق(. وباختصار، 

كلم��ا ازدادت مصداقي��ة الدول��ة، فإنها تصب��ح أكثر 

قدرة عل��ى تحقيق أهدافه��ا دون اللجوء إل��ى قوتها أو 

توظيفها بقدر أقل متى كان عليها استخدام قوتها.

وق��د أيد خبراء العلوم السياس��ية نظرية قوة النفوذ/ 

المصداقية. ففي دراسته التفصيلية لثلاثة نماذج تاريخية، 

أثب��ت داريل ج��ي. برس أنه في كل حال��ة، اتخذ الطرف ب 

قرارات��ه بناء على تصوره للقدرات والنوايا الراهنة للطرف 

أ، بدلا م��ن التركيز على النهج الذي س��ار عليه الطرف أ 

في تهديدات س��ابقة. وبالتالي، فإنه إذا لم تتوفر للطرف 

أ الق��وة اللازمة أو إذا كانت مصالح الطرف أ في القضية 

المطروحة هامشية، فإن تهديداته لن يكون لها ثقل كبير 

بغض النظر عن مدى “المصداقية” التي تمتع بها الطرف أ 

في الماضي. فعلى سبيل المثال، إذا أعلنت الولايات المتحدة 

أنها س��تغزو بورما ما لم تخل س��بيل زعيم��ة المعارضة 

أونغ سان سو من الإقامة الجبرية )تم الافراج عنها بالفعل 

في تش��رين الثاني/ نوفمب��ر 2010(، ف��إن تهديدا من هذا 

القبيل لن يكون له ثقل كبير—بغض النظر عن الإجراءات 

الس��ابقة للولاي��ات المتح��دة لأن القضية لا تبدو س��ببا 

مهما لتغ��زو الولايات المتحدة بورما ولأن الجيش الأمريكي 

كان منشغلا بالتزامات في أماكن أخرى.

وأثبتت كاثلين كننغهام، وهي خبيرة أخرى في العلوم 

السياسية، أن مصداقية الوعود—بالمقارنة مع مصداقية 

التهديدات—يصع��ب ج��دا الحفاظ عليه��ا بالنظر إلى أن 

عملي��ة تنفي��ذ الوعود تمتد عل��ى فترات طويل��ة.1 ويركز 

الجان��ب الأكبر من موضوعنا على التعامل مع التهديدات 

وليس الوعود.

المحتجون المناهضون للحكومة يتظاهرون في ميدان التحرير بالقاهرة في 1 شباط/ فبراير 2011.
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مصداقية الولايات المتحدة

تدني قوة نفوذ ومصداقية الولايات المتحدة

وخلال الس��نوات القليلة الماضية، ترك��ز الانتباه على 

التراجع النس��بي لقوة النفوذ الأمريكي، بينما لم يتركز 

الاهتم��ام بق��در كاف عل��ى التغيي��رات التي تط��رأ على 

مصداقي��ة الولاي��ات المتح��دة. فف��ي ح�ني تقلصت قوة 

النفوذ النس��بي الأمريكي بعض الش��يء منذ عام 1945 

أو ع��ام 1990، كان التأرجح في مصداقيتها أكثر وضوحا. 

فحينما س��حبت الولايات المتحدة قواتها من فيتنام عام 

1973، تعرض��ت مصداقيته��ا للتدن��ي لدرج��ة أن بعض 

المراقبين ش��ككوا في أن الولايات المتحدة ستنشر قواتها 

ف��ي الخارج على الاطلاق ما لم تتعرض لتهديد أكبر وعلى 

نح��و مباش��ر بالمقارنة مع ما ش��هدته في جنوب ش��رق 

آس��يا. وأعقب ذلك مزيد من الانتكاسات على مدى عقود 

تالية، من بينها الفش��ل في تحرير الرهائن الأمريكيين في 

إيران في الس��نة الأخيرة م��ن حك��م إدارة الرئيس كارتر، 

وقرار الرئيس ريغان سحب مشاة البحرية الأمريكيين من 

لبنان بعد إقدام حزب الله على تفجير الثكنات الأمريكية 

في بيروت في تش��رين الأول/ أكتوبر 1983. وقد أسفر هذا 

التفجير ع��ن مصرع 241 م��ن العس��كريين الأمريكيين، 

لكنه لم يدفع إل��ى أي رد انتقامي—فقد تخلت الإدارة عن 

خطة لمهاجمة معس��كر التدريب الذي خطط حزب الله 
الهجوم منه.2

وقد تزايدت مصداقية الولايات المتحدة العس��كرية 

إلى ح��د كبير نتيج��ة عملية عاصف��ة الصحراء. فقد 

طالب��ت الولايات المتح��دة والأمم المتحدة)UN( من صدام 

حس�ني س��حب قوات��ه م��ن الكوي��ت. وحينم��ا رفض، 

اكتس��حت القوات الأمريكية وقوات التحالف جيش��ه 

بسرعة وبقدر قليل من الخسائر الأمريكية، على عكس 

التكهن��ات. فقد هُزم��ت قوات صدام حس�ني فيما لم 

تتجاوز الخس��ائر الأمريكية 400 جندي.3 وبلغت الكلفة 

الاجمالي��ة لهزيمة ص��دام 61 ملي��ار دولار—تحمل حلفاء 

الولاي��ات المتحدة 90 في المائ��ة منها تقريب��ا.4 وحينما 

تجاهل��ت جمهوري��ة الص��رب مطالب الولاي��ات المتحدة 

والق��وى الغربية الأخرى بس��حب قواته��ا والتوقف عن 

عملي��ات التطهي��ر العرقي في كوس��وفو، دحرت قوات 

حل��ف ش��مال الاطلس��ي )NATO( الص��رب بقليل من 

الجه��د، حي��ث فق��دت اثنين فقط م��ن جنوده��ا نتيجة 

ح��ادث مروحي��ة تدري��ب.5 وبلغ��ت مصداقي��ة الولايات 

المتح��دة ح��دا مرتفعا في ع��ام 2003، حينم��ا أطاحت 

الولايات المتحدة، بتوظيف ق��در أقل من القوة بالمقارنة 

م��ع ع��ام 1991، بنظ��ام حكم صدام حس�ني بس��رعة 

وبمع��دل منخفض من الضحاي��ا الأمريكيين، مرة أخرى، 

عل��ى الرغم م��ن التوقعات التي تكهن��ت بعكس ذلك. 

وف��ي المرحلة الأولى من تل��ك الحرب—حت��ى 1 أيار/ مايو 

2003، حينم��ا أطي��ح بنظام صدام حس�ني ول��م يعُثر 

على أس��لحة الدمار الشامل )WMDs(—لم يتجاوز عدد 

الضحايا الأمريكي�ني 172 جنديا.6 كما تم تخصيص 56 

ملي��ار دولار فق��ط لتموي��ل العمليات العس��كرية في 
العراق.7

ويتع�ني عل��ى ه��ؤلاء الذي��ن يعتق��دون أن المصداقية 

ليس��ت به��ذا القدر م��ن الأهمي��ة أن يلتفتوا إل��ى الآثار 

الجانبي��ة لعملي��ة حرية الع��راق. فبعد الغ��زو الأمريكي 

للعراق، لم تتوقف ليبيا فقط عن تطوير أس��لحة الدمار 

الشامل )WMDs(، أو تسمح للمفتشين بتفقد مواقعها، 

بل سمحت لطائرات الشحن الأمريكية بنقل عدة أطنان 

م��ن المعدات النووية من البلاد.8 كما س��لمت تلك الدولة 

قضبان التخصيب، وخزانات غاز الخردل، وصواريخ س��كود 

)SCUD(. كم��ا نقلت 13 كيلو غرام��ا من اليورانيوم عالي 

مصداقي��ة  ازدادت  كلم��ا  باختص��ار، 

الدول��ة، فإنه��ا تصبح أكثر ق��درة على 

تحقيق أهدافها دون اللجوء إلى قوتها...
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التخصي��ب إلى روس��يا لمزجه وإنه��اء مفعول��ه، ودمرت 

أس��لحتها الكيمائي��ة، وس��اعدت الولاي��ات المتحدة في 

تضييق الخناق على الس��وق السوداء العالمية لتكنولوجيا 

الأسلحة النووية.9 والأسباب وراء ذلك معقدة، حيث يشير 

الخبراء إلى أن الزعيم الليبي معمر القذافي كان تحت وطأة 

ضغوط داخلية كبيرة لتخفيف الأعباء الاقتصادية وإنهاء 

عزل��ة بلاده السياس��ية.01 كما اعتق��د القذافي أيضا أن 

تغيير نظام حكمه بالقوة قد بات قريبا. وفي حديث خاص 

له مع رئيس الحكومة الايطالية سلفيو برلسكوني، عام 

2003، قال القذافي حس��بما أفادت التقارير “سأفعل كل 

ما يطلبه الأمريكيون، لأنني شاهدت ما حدث في العراق، 
ولأنني شعرت بالخوف”.11

طرحت إي��ران أفض��ل عروضها على الاطلاق بش��أن 

برنامجها النووي في عام 2003، حينما كانت مصداقية 

الولايات المتحدة في أوجها. ففي رس��الة بالفاكس إلى 

الخارجية الأمريكية من الس��فير السويسري، الذي أكد 

أنه��ا واردة من “مراكز قوى رئيس��ية” في إي��ران، طلبت 

إي��ران “الدخول في حوار موس��ع مع الولاي��ات المتحدة”. 

وأوردت رس��الة الفاكس أن “كل شيء سيكون مطروحا 

للنق��اش” بم��ا في ذل��ك التع��اون الكامل ف��ي البرامج 

النووية، والقبول بوجود إس��رائيل وإنهاء الدعم الإيراني 

للميلش��يات الفلسطينية.21 )وبرغم ذلك، اعتبرت إدارة 

الرئي��س بوش أن النظام الإيراني موش��ك على التهاوي 

في ذل��ك الح�ني، وبالتالي، طبق��ا للتقاري��ر، “هونت من 

ق��در مب��ادرة طه��ران”(.31 وصرح ريتش��ارد ه��اس، مدير 

إدارة التخطي��ط السياس��ي ف��ي وزارة الخارجي��ة، ف��ي 

ذلك الوق��ت، أنه تم رفض العرض لأن “الاجماع في ]إدارة 

الرئي��س بوش[ كان يمي��ل صوب انتهاج سياس��ة تغيير 

النظ��ام”.41 ومع ذلك، وفي ع��ام 2004، تمكنت بريطانيا 

وفرنس��ا وألماني��ا م��ن تأم�ني وق��ف مؤق��ت لعملي��ات 

تخصي��ب اليورانيوم في إيران.51 واس��تمر التوقف حتى 

ع��ام 2006، حينم��ا بدأ تدن��ي المصداقي��ة الأمريكية.61 

وف��ي عام 2004، عرض��ت إيران اعتبار “الق��وى الأوروبية 

الثلاث” ضامنة بأن برنامجها النووي س��وف يس��تخدم 

“حصريا للأغراض الس��لمية”، طالما التزم الغرب بتقديم 
“التزامات صارمة بشأن القضايا الأمنية”.71

وف��ي ع��ام 2005، تزاي��دت الصعوبات الت��ي واجهتها 

الولايات المتحدة في العراق وأفغانستان وتصاعد مستوى 

خسائرها—وكذلك خس��ائر الحلفاء والسكان المحليين—دون 

أن يبدو أي انتصار في الأفق. فمنذ عام 2005، لقي ما يزيد 

عل��ى 4.000 جن��دي أمريكي ومئات الآلاف م��ن العراقيين 

حتفهم، وبلغت الكلفة المباش��رة للعمليات العسكرية 

ف��ي تلك الدولة أكثر من 650 ملي��ار دولار.81 وانطبق الأمر 

ذاته على الوضع في أفغانستان—ولكنه كان أكثر ضراوة—

التي تش��هد أطول حرب ش��اركت فيها الولايات المتحدة 

حتى الآن مع اس��تمرار تزايد كلفتها والخس��ائر الناجمة 

عنها.

وقد نجمت تلك التط��ورات التي تقوض المصداقية عن 

التوس��ع في أه��داف المهمة. ففي الع��راق، كانت المهمة 

المبدئية مج��رد الاطاحة بنظام الحك��م والتأكد من عدم 

وجود أس��لحة الدمار الشامل )WMDs(. وفي أفغانستان، 

كان��ت المهمة المبدئي��ة تتمثل في القض��اء على تنظيم 

القاع��دة. ولكن ف��ي كلت��ا الدولتين، تحول��ت المهمة إلى 

عملي��ة مكلف��ة لبن��اء الدولة—غير أنه قد تم اس��تخدام 

مصطلح��ات أخرى، مثل إعادة الإعم��ار ومكافحة التمرد 

)COIN(—وتضمن ذلك بناء حكومة شرعية وفعالة تتألف 

من السكان الأصليين.

وإجمالا، انتص��رت الولايات المتحدة ف��ي هاتين الحربين 

لكنها ل��م تحقق الس�الم. فهن��اك المقارنة ب�ني المرحلة 

العس��كرية البحتة )نجحت بشكل جيد في كلا البلدين( 

ومرحل��ة إعادة بن��اء الدولة المضطربة الت��ي أعقبت ذلك 

والت��ي حي��رت أعداء الأم��ة، الذين ركزوا عل��ى حقيقة أن 

الولاي��ات المتحدة تواج��ه صعوبات جمة ف��ي احراز تقدم 

صوب تحقيق أهدافها الموس��عة. وحتى لو تمكنت الولايات 
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مصداقية الولايات المتحدة

المتحدة من تحقيق تلك الأهداف في هاتين الدولتين، فإنها 

لم تحق��ق ذلك إلا بجهود كبيرة وكلفة عالية. ويش��كك 

العديد من المراقبين في أن هاتين الدولتين س��تتحولان إلى 

حكومتين مس��تقرتين حليفتين للولايات المتحدة—ناهيك 

ع��ن انهما س��تصبحان دولت�ني ديمقراطيت�ني. وحقيقة 

أن الولاي��ات المتحدة تس��حب قواتها من الع��راق )وتفعل 

الش��يء ذاته في أفغانس��تان طبقا لج��دول زمني(—بغض 

النظر عم��ا إذا كانت أهدافها قد تحقق��ت تماما—يزيد من 

التدن��ي الهائل في مصداقيتها. ويظهر ذلك بوضوح عند 

المقارنة مع وضع تلك المصداقية في عامي 2003 و 2004.

وحقيق��ة أن الولاي��ات المتحدة تقدمت في مناس��بات 

عديدة بطلب��ات محددة وعلنية إلى ع��دة دول، لتجد في 

النهاي��ة أن��ه يتم تجاه��ل تل��ك الطلب��ات - دون أي تحمل 

عواقب—تل��ك الحقيقة لم تضف ش��يئا إلى مصداقيتها. 

وفي مناس��بات عديدة طالبت الولايات المتحدة إس��رائيل 

بتمدي��د فترة تجميد النش��اط الاس��تيطاني في الضفة 

الغربية والتوقف عن البناء في القدس الش��رقية. ويمكن 

للمرء التس��اؤل عما إذا كانت تل��ك الدعوة إلى التجميد 

التام مبررة خاصة أنه لم يطُلب من الجانب الفلس��طيني 

تقديم أي تنازلات، وهنا لا يمكن أن ننكر أن، تجاهل إس��رائيل 

لتل��ك المطالب��ات دون مواجه��ة أي عواق��ب أس��هم في 

تقويض مصداقية الولايات المتحدة.

لقد حدث الشيء نفسه في أفغانستان. حيث أعلنت 

الولاي��ات المتحدة ع��ن مطالب قوي��ة، إلا أن تلك المطالب 

رفُض��ت علنا من جانب حكومة من ش��أنها أن تنهار لولا 

الدع��م الأمريك��ي. وعلاوة عل��ى ذلك، اضط��رت الولايات 

المتح��دة إلى مج��اراة الرئي��س حامد ك��رزاي حينما هدد 

بالس��عي من أجل تحقيق السلام مع طالبان وهو مسعى 

شجعته إيران. وهناك مثال واضح على ذلك حينما توجه 

الرئيس أوباما إل��ى كابول في 28 آذار/ مارس 2010، “ووجه 

انتق��ادا مباش��را للرئيس حامد كرزاي” بس��بب الفس��اد 

المستشري في الحكومة الأفغانية.91 وأعرب جيمس جونز 

المستش��ار الرئاسي للأمن القومي في ذلك الحين عن قلق 

الرئيس أوباما، مش��يرا إلى أن كرزاي “يحتاج إلى أن يتنبه 

إلى أهمية” قضية الفس��اد بالنسبة للجهود الأمريكية 

في أفغانس��تان.02 لكن كرزاي “أبدى غضبا واس��تياء” من 

الزيارة.12 وأطل��ق بعدها بأيام عددا من التصريحات المثيرة 

ح��ول التدخل الغربي في بلاده، واته��م الأجانب بالضلوع 

ف��ي “عملي��ات تزوي��ر واس��عة” ف��ي انتخابات الرئاس��ة 

الأفغاني��ة وه��دد بالتحال��ف م��ع طالب��ان.22 وبعد بضع 

أسابيع من اطلاقه تلك التصريحات، توجه الرئيس كرزاي 

إلى واش��نطن وحل ضيفا على البيت الأبيض، حيث لقي 

استقبالا حافلا وتم التغاضي عن كل مخالفاته.

الاختبار التالي

وكما س��أورد بعد قليل، فإن أعدادا متزايدة من حلفاء 

الولاي��ات المتح��دة وخصومه��ا ف��ي الس��نوات الأخيرة—

خاصة في الش��رق الأوسط—بدأوا يتش��ككون في التزام 

الولاي��ات المتح��دة بدع��م أهدافه��ا المعلنة—بمعني أنهم 

صورة صدام حسين من فيديو لبث التليفزيون العراقي عام 2003.
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يش��ككون في مصداقي��ة الدولة. وهكذا، ف��إن الطريقة 

التي س��تتصرف بها الولايات المتحدة في الاختبار التالي 

لعزيمتها س��يكون له عواقبه على وضعها كقوة عالمية. 

أن��ا لا أس��تطيع التأكيد بما في��ه الكفاية أنن��ي لا أجادل 

بأنه يتعين على الولايات المتحدة أن تس��عى إلى مواجهة، 

ناهي��ك عن خوض حرب، لتثبت أنه��ا لا تزال تمتلك القدرة 

عل��ى تنفي��ذ تهديداته��ا ووعوده��ا باس��تخدام القوات 

التقليدية. )ويتش��كك القليل في قدرة الولايات المتحدة 

على التصرف كقوة نووية، لكنهم يدركون أيضا أن القدرة 

النووي��ة لا تحقق الكثير من أهداف السياس��ة الخارجية(. 

ومع ذلك، فإني أعتقد أن الوسائل التي سترد بها الولايات 

المتحدة على التحدي التالي لقوتها س��تكون لها تبعات 

قوية عل��ى مصداقيتها—ولحاجتها إلى اس��تخدام القوة. 

وهن��ا يتحول التفكي��ر إلى اثنتين من النقاط الس��اخنة: 

وهما كوريا الشمالية وإيران.

وتع��د كوري��ا الش��مالية س��احة اختب��ار واضح��ة 

للعزيم��ة الأمريكية. ففي حين تنك��ر إيران أنها ضالعة 

ف��ي تطوي��ر برنام��ج عس��كري ن��ووي، تتباه��ى كوريا 

الش��مالية ببرنامجه��ا الن��ووي. وف��ي حين تس��تخدم 

إي��ران وكلائه��ا، مثل حزب الله وحرك��ة حماس لإزعاج 

حلفاء الولايات المتحدة في الش��رق الأوس��ط، تهاجم 

كوري��ا الش��مالية وعل��ى نح��و علني حلي��ف الولايات 

المتحدة، كوريا الجنوبية، سواء من خلال اطلاق صواريخ 

الطوربيد على س��فينة كوري��ة جنوبية في آذار/ مارس 

2010 مم��ا أس��فر عن مقت��ل 46 بحارا، وقص��ف جزيرة 

تابع��ة لكوري��ا الجنوبي��ة في تش��رين الثان��ي/ نوفمبر، 

الأمر الذي نجم عنه مقت��ل جنديين من كوريا الجنوبية. 

وبينم��ا تكيل إي��ران الاتهامات للغرب، ف��إن لهجتها لا 

تج��اري التصريح��ات والتصرفات التي تق��وم بها كوريا 

الش��مالية. وباختص��ار، ف��إن كوري��ا الش��مالية تبدو 
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وزيرة الخارجية الأمريكية هيلاري كلينتون تتحدث وإلى جوارها وزير خارجية كوريا الجنوبية يو مينوغ هوان أثناء مؤتمر صحفي في مقر وزارة الشؤون الخارجية والتجارة في 

صول، بكوريا الجنوبية، 28 أيار/ مايو 2010.
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المكان ال��ذي يج��ب أن تختبر فيه مصداقي��ة الولايات 

المتحدة وسوف يستمر في المستقبل القريب.

وفي الوقت ذات��ه، يتفق كثير من الخبراء العس��كريين 

على أنه فيما يتعلق بش��به الجزيرة الكورية، فإن الولايات 

المتحدة س��ترتدع عن القي��ام برد فعال على اس��تفزازات 

واعت��داءات كوري��ا الش��مالية. فكوريا الش��مالية لديها 

السلاح النووي، وقرابة 1.000 صاروخ، يمكن أن يدمر الكثير 

منه��ا مدينة ص��ول وأهدافا كورية جنوبي��ة أخرى.32 كما 

تمتلك كوريا الشمالية ما يتراوح بين 2.500 و5.000 طن من 

الأس��لحة الكيمائية )من بينها غاز السارين وغاز الخردل( 

الت��ي يمكن تركيبها على صواري��خ، وجيش تقليدي كبير، 
وزعماء يصعب ردعهم لأنهم يعتبرون غير منطقيين.42

وفي أعق��اب العمليات العدوانية التي ش��نتها كوريا 

الشمالية عام 2010 ضد حليف رئيسي للولايات المتحدة، 

دعا كل من وزيرة الخارجية كلينتون والرئيس أوباما الصين 

إلى تقديم المساعدة. ويعني ذلك، أن الولايات المتحدة—الغير 

قادرة على التصرف—تتوس��ل المس��اعدة على نحو علني 

م��ن قوة أخ��رى لنجدتها. وفي الوقت ذات��ه، قام الأدميرال 

ماي��ك مولن رئيس هيئة الأركان المش��تركة، بزيارة عاجلة 

إل��ى المنطق��ة كي يثني كوري��ا الجنوبية ع��ن اتخاذ اجراء 

أح��ادي من جانبها.52 وقد بدت كل هذه التصريحات حذرة 

إلى ح��د كبير ولكن لم يكن هناك مفر منها. وللإنصاف، 

لم أكن لأنصح الولايات المتحدة بانتهاج مس��ار مخالف. 

غير أن هذا المس��ار لا يبني مصداقي��ة أو ثقة متبادلة بين 

الحلفاء. وباختصار، فإنه ما لم تبالغ كوريا الش��مالية في 

تحدياته��ا، أو حتى إذا قامت بذلك، ف��إن من غير المرجح أن 

تع��زز الولايات المتحدة مصداقيتها بالط��رق التي ترد بها 

على التحديات التي تواجهها في الوقت الراهن هناك.

الشرق الأوسط: الاختبار التالي

وينقلن��ا ذلك إل��ى إيران حي��ث أعلن الرئي��س أوباما 

مرارا—وعلى نحو متواصل منذ أن كان مرشحا للرئاسة 

وبعد فوزه—أن إي��ران النووية “غير مقبولة”.62 وبعد وقت 

قصي��ر من انتخابه في تش��رين الثان��ي/ نوفمبر 2008، 

أعل��ن الرئيس أوباما من جديد “أن تطوير إيران أس��لحة 

نووي��ة” أمر “غي��ر مقبول”.72 وفي ش��باط/ فبراير 2009، 

كرر أوبام��ا التصريح ذاته، وقال أن إيران “تواصل انتهاج 

سياس��ات ق��د تؤدي إل��ى التس��لح ]الن��ووي[ وهذا أمر 

غي��ر مقب��ول”.82 وف��ي إذار/ مارس من ع��ام 2010، وبعد 

اجتماعه مع الزعماء الأوروبيين، صرح أوباما بأن “تبعات 

حيازة إيران أس��لحة نووية على الم��دى البعيد لن تكون 

مقبول��ة”.92 وحينما وقع على مرس��وم بفرض عقوبات 

اضافي��ة على إيران ف��ي تموز/ يولي��و 2010، كرر الرئيس 

أوباما القول، “يجب إلا يكون هناك شك في أن الولايات 

المتح��دة والمجتمع الدولي مصمم��ون على منع إيران من 

حيازة أس��لحة نووية”.03 وفي حقيقة الأمر، إن ذلك كان 

الموق��ف الثابت للعديد من الإدارات الأمريكية. ففي عام 

2007، ق��ال دك تش��يني نائ��ب الرئيس آن��ذاك، “اننا لن 

نس��مح لإيران بامتلاك س�الح نووي”.13 وفي عام 2009، 

قال��ت وزيرة الخارجي��ة كلينت��ون “إننا س��نبذل قصارى 

جهدن��ا للحيلولة دون امتلاك ]إيران[ أس��لحة نووية. إن 

مس��اعيكم لن تكون مجدي��ة”.23 وعلاوة على ذلك، فإن 

الكثيرين ينظرون إلى اقتناء إيران الس�الح النووي على 

أن��ه “تغيير في قواعد اللعبة” لأنه سيش��جع إيران كي 

تصبح ق��وة إقليمية مهيمنة. إن الكثيرين في الش��رق 

الأوس��ط يتش��ككون في أن الولايات المتحدة س��تلجأ 

للخيار العس��كري لمنع إيران من امتلاك السلاح النووي 

في حال أثبتت العقوبات عدم جدواها.

أعربت جميع الدول في الش��رق الأوسط بالفعل، ومن 

بينه��م حلفاء الولايات المتحدة الأق��رب والأوثق، عن وجود 

ش��كوك خطيرة لديها إزاء الالت��زام الأمريكي بالمنطقة، 

عل��ى الرغم من تباين الخطوات الت��ي اتخذتها تلك الدول 

للرد على ذلك. وتعد القضية النووية السبب الأخير لتلك 

المخاوف، الناجمة عن عدة مصادر. من بينها، بشكل جزئي، 
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الاعتقاد بأن الولايات المتحدة استنفدت قدراتها. فالجيش 

الأمريك��ي مرهق وغ��ارق في المس��تنقع الأفغاني. فيما لا 

يزال يس��عى للقيام ب��دور في كافة الصراع��ات الدولية، 

وحت��ى المحلية، من كولومبيا إلى بورما ومن الس��ودان إلى 

كوس��وفو. ويق��دم الجيش الأمريكي ش��كلا من أش��كال 

المس��اعدة لأكث��ر من 150 دول��ة، من بينه��ا دول محدودة 

الأهمية عالميا ولا تربطها علاقة مصالح وثيقة بالولايات 

المتح��دة، ومنها تيم��ور الش��رقية، على س��بيل المثال.33 

وينُظر إلى الاقتصاد الأمريكي ذاته على أنه يواجه تحديات 

وتعان��ي الحكومة غالبا من الجمود. فيما تكتس��ب فكرة 

وجود حقبة “ما بعد أمري��كا” في العلاقات الدولية زخما 
متزايدا.43

ويلاح��ظ الزعم��اء الأجان��ب أن المثقف�ني الأمريكي�ني 

المؤثري��ن ف��ي الرأي الع��ام يدع��ون الولايات المتح��دة إلى 

تقليص نشاطاتها الدولية. ويدفع مايكل ماندلباوم، وبيتر 

بينارت، وآخرون بأن الحقبة التالية من السياسة الخارجية 

الأمريكي��ة س��وف تتميز بمزيد م��ن التروي ف��ي التواصل 

م��ع العالم. ويتوقع آخرون أو عل��ى الأقل يتخوفون، من أن 

أمريكا لا والتراجع إلى فكرة القلعة الأمريكية الحصينة”، 
أي أمريكا المنعزلة غير المكترثة بالشؤون الدولية.53

وتكشف جولة موجزة في دول الشرق الأوسط أن تلك 

الدول تدرك تراجع الولاي��ات المتحدة وتقلص قوة نفوذها، 

كم��ا أن تلك الدول غير قادرة على تحديد مدى هذا التراجع 

وما هي الالتزامات التي س��تواصل الوفاء بها. ويعني ذلك 

أنها بدأت تشكك في مصداقية الولايات المتحدة.

ويع��د التراج��ع الأمريك��ي أكثر وضوحا ف��ي العراق، 

حيث تنس��حب الق��وات الأمريكية بمعدل س��ريع فيما 

أعلن رئيس الوزراء العراقي ن��وري المالكي مؤخرا أنه لن 

يتب��ق أي جن��ود أمريكيين في العراق بحل��ول نهاية عام 

2011. ويض��ع هذا الموقف الولاي��ات المتحدة في موقف 

حرج حيث تحاول اقناع العراق بالس��ماح لبعض قواتها 

بالبق��اء أو إلحاقه��ا بس��فارتها ف��ي بغداد. م��ن جانبه، 

أعل��ن ن��وري المالكي أن العراق ل��ن يقع ف��ي براثن إيران 

ولن ي��دور في فلكه��ا.63 ومع ذلك، فإن نف��وذ إيران لدى 

حكوم��ة الع��راق ذات الاغلبية الش��يعية ملحوظ وفي 

تزايد مطرد. فقد قدمت إي��ران التدريب والتمويل والملاذ 

الآمن للميليش��يا الش��يعية.73 كما أصبحت الشريك 

التج��اري الرئيس��ي للعراق.83 ومن الش��واهد الواضحة 

الأخ��رى عودة رجل الدي��ن الش��يعي الراديكالي مقتدى 

الص��در إلى العراق قادما من إيران في مطلع عام 2011. 

ولم تنت��ه فترة الجم��ود التي امتدت ثمانية اش��هر في 

أعقاب الانتخابات البرلمانية العراقية عام 2010، إلا بعد 

اعلان الص��در دعم كتلته السياس��ية لحكومة الوحدة 

الوطني��ة برئاس��ة ن��وري المالك��ي. وق��د توس��طت في 

الصفق��ة إيران، التي عاش فيها مقتدى الصدر لما يقرب 

من أربع س��نوات في منف��ى اختياري.93 ويق��ول كينيث 

بولاك م��ن معهد بروكين��ز أن ذلك التطور تس��بب في 

“انزعاج ش��ديد” داخل البيت الأبي��ض، وأضاف، “إن ذلك 

ما كانت تحاوله إيران منذ ش��هور. ومن الواضح أن إيران 

حققت بذلك ف��وزا كبيرا بينما ب��اءت الولايات المتحدة 

بالفش��ل”.04 وعلى الرغم من أن تنام��ي النفوذ الإيراني 

لم يخل من الغموض والمش��كلات، تبقى الحقيقة وهي 

أن الع��راق هو الم��كان الذي يتبدد في��ه النفوذ الأمريكي 

ويتزايد فيه النفوذ الإيراني على نحو تدريجي.

كان��ت س��وريا دولة تأم��ل الولايات المتح��دة في فك 

ارتباطه��ا بإي��ران وإعادتها إل��ى الحظي��رة الغربية. وقد 

ت��وددت أولا إدارة الرئيس بوش إلى س��وريا، ومن ثم إدارة 

أوبام��ا بدرج��ة أكبر. ففي ش��باط/ فبراي��ر 2010، أوفد 

ابدت جميع الدول في الش��رق الأوسط 

بالفع��ل . . . عن وجود ش��كوك خطيرة 

لديها إزاء الالتزام الأمريكي بالمنطقة...
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أوبام��ا ولي��ام بيرن��ز نائ��ب وزي��رة خارجيته إلى س��وريا 

لمقابل��ة الرئي��س بش��ار الأس��د وليعل��ن تعيين س��فير 

أمريك��ي جديد لدى دمش��ق، هو الأول من��ذ عام 2005. 

كما أبدت الولايات المتحدة آنذاك اس��تعدادها للتباحث 

حول إلغ��اء العقوبات المفروضة على س��وريا والضغط 

على إس��رائيل كي تتخلى عن مرتفعات الجولان.14 وتمثل 

رد س��وريا عل��ى تلك الب��ادرة الأمريكية في اس��تضافة 

الرئيس الإيراني محمود احمدي نج��اد للتأكيد على قوة 

التحالف الس��وري الإيراني.24 ولم ترفض سوريا المبادرة 

الأمريكية كما فعلت مع سابقاتها فحسب، بل تحركت 

في الاتج��اه المعاكس: الأقرب إلى إي��ران. وعمدت طهران 

إلى نقل أجهزة رادار متطورة إلى س��وريا كوسيلة لردع 

أي عمل عس��كري من جانب إس��رائيل،34 كما أن سوريا 

أصبح��ت الممر الآم��ن لتوصي��ل الصواريخ والأس��لحة 

الإيراني��ة الأخ��رى إلى ح��زب الله في لبن��ان بالرغم من 

تحذي��رات الامم المتحدة )UN( والطلبات الأخرى للكف عن 

ذلك. وبعد أن أعلنت الولايات المتحدة أنها سوف ترشح 

س��فيرا جديدا لها في دمش��ق في لفتة سياسية تنم 

عن الرغبة في التواصل، سخر رئيسا سوريا وإيران علنا 

من السياس��ة الأمريكية، كما انتقد الرئيس الس��وري 

ما أسماه »ش��كلا جديدا من الاستعمار« الأمريكي في 
المنطقة.44

وغالب��ا م��ا يعتب��ر لبن��ان واح��دة م��ن ال��دول الأكثر 

ديمقراطي��ة وموالاة للغرب في المنطق��ة. وفي الوقت ذاته 

ف��إن الدور الإيراني في لبنان يع��د الأكبر من نظيره في أي 

من دول المنطقة الأخرى. ويعزى ذلك في جانب منه إلى أن 

إيران أس��همت بقدر ملحوظ في إعادة إعمار جنوب لبنان 

في أعقاب التوغل الإس��رائيلي، ولأن حزب الله انضم إلى 

الحكومة كش��ريك في ائتلاف قوي في ع��ام 2009، بينما 

كان في الس��ابق ضمن صف��وف المعارضة. والأكثر أهمية 

الرئيس الإيراني محمود أحمدي نجاد والرئيس السوري بشار الأسد يستعرضان حرس الشرف في قصر الشعب الرئاسي في دمشق، بسوريا، 25 شباط/ فبراير 2010.
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م��ن ذلك، ه��و أن إيران وضعت بين يدي ح��زب الله العديد 

من الصواري��خ المتطورة وغيرها من العتاد العس��كري،54 

وغالب��ا م��ا يتب��ع ح��زب الله تعليمات م��ن إي��ران تتعلق 

بتوقيت استخدام تلك الأسلحة ضد أهداف إسرائيلية،64 
وأمريكية،74 وغيرها من الأهداف.84

وكان��ت تركيا عض��وا قويا في المعس��كر الغربي. كما 

أنها دولة علمانية، وعضو قوي في حلف شمال الأطلسي 

)NATO( كم��ا أنه��ا تتوق لني��ل عضوية الاتح��اد الاوروبي 

وتحتف��ظ بعلاقات تجارية وعس��كرية قوية مع إس��رائيل. 

لكن تركي��ا أصبحت أكثر ميلا للإس�الم، وأكثر بعدا عن 

الغ��رب لتصبح بالتال��ي أقرب إل��ى إيران. ومن��ذ انتخاب 

 )AKP( رج��ب طيب أردوغان زعيم ح��زب العدالة والتنمية

رئيس��ا للوزراء عام 2002. وخلال الس��نوات الخمس الأولى 

م��ن حكم حزب العدالة والتنمي��ة )AKP( في تركيا، ازداد 

حجم التبادل التجاري مع إيران س��ت مرات.94 وترجم ذلك 

التع��اون الاقتصادي إل��ى علاقات سياس��ية أفضل. وفي 

حزي��ران/ يونيو عام 2010، عندم��ا نجحت الولايات المتحدة 

أخيرا في اقناع روس��يا وحتى الصين بتأييد فرض عقوبات 

اضافية على إيران. تفاوضت تركيا )بالتعاون مع البرازيل(، 

م��ع إيران وتوص�ال إلى صفقة تتص��ل بعمليات تخصيب 

اليوراني��وم. واعتبر الكثير من المراقب�ني أن تلك الصفقة 

مجرد تكتيك للمماطلة ف��ي محاولة لعرقلة التصويت 

وصول المفاوضين الإيرانيين للتفاوض بين إيران والقوى الرئيسية في العالم حول برنامج إيران النووي. قصر “كيراجان” في اسطنبول بتركيا، 21 كانون الثاني/ يناير 2011.
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عل��ى العقوبات، أي أن تركيا عملت لصالح طهران بهدف 

تقويض المس��اعي الرئيسية الأمريكية ضد إيران. وحينما 

تم التصوي��ت في نهاية المطاف جاء الصوت التركي رافضا 

للعقوبات.

أما مكان أفغانس��تان في ه��ذا المحور فهو أقل وضوحا. 

فق��د أعلنت الولايات المتحدة أنها اعتب��ارا من تموز/ يوليو 

2011 ستشرع في خفض قواتها والانسحاب بحلول عام 

2014، عل��ى الرغم من أن هذا الموعد يعتمد على الظروف 

على الأرض. وقد سحبت سويسرا بالفعل قواتها في حين 

س��يتم س��حب الهولنديين والكنديين بحلول نهاية عام 

2011. وقد أعلنت المملكة المتحدة سحب قواتها بالكامل 

في عام 2011. وهناك شعور قوي بين النخب الأفغانية بأن 

الولاي��ات المتح��دة تخلت عنهم قبل ذل��ك )بعد أن طردوا 

الاتحاد السوفييتي( وقد تقوم بفعل ذلك مرة أخرى.05 كما 

أن تل��ك النخب ت��درك حجم المعارض��ة المتنامية للحرب 

داخل الولاي��ات المتحدة والأعباء المالي��ة الباهظة. وكانت 

الولاي��ات المتحدة ق��د خصصت بالفع��ل 300 مليار دولار 

لأفغانستان.15 كما أعلنت اعتزامها إنفاق 400 مليار دولار 
على الأقل خلال السنوات العشر القادمة.25

كذلك فإن ل��دى النخب الباكس��تانية مخاوف مماثلة 

حي��ال إمكاني��ة تخل��ي الولاي��ات المتح��دة ع��ن بلدهم: 

ويخشون من ميل الولايات المتحدة تجاه الهند، التي تنظر 

إليه��ا باعتباره��ا ق��وة إقليمية متنامية يمك��ن أن “تحقق 

التوازن” مع الصين، وتخش��ى تلك النخبة من إمكانية أن 

تنأى الولايات المتحدة بنفس��ها عن باكستان بمجرد إلحاق 

الهزيمة بطالبان. فيما تتهم وسائل الإعلام الباكستانية 

بأن الولايات المتحدة تنظر إلى باكستان باعتبارها “حليفا 
يمكن التخلص منه”.35

وتعتبر المملكة العربية الس��عودية والأردن ومصر “دولا 

س��نية” والدول العربية الأقرب إل��ى الولايات المتحدة. وقد 

اعرب��ت كل ه��ذه الدول عن قلقه��ا ازاء دوام ق��وة النفوذ 

الأمريكي.45 ومن المرجح في ظل غياب وجود أمريكي قوي 

ف��ي المنطقة، أن تتبع كل من الس��عودية والأردن ميلهما 

نح��و التكيف والحلول الوس��ط مع الق��وى التي يمكن أن 

تظه��ر بدلا من أن تقاوم. وعلى س��بيل المثال، حينما كان 

صدام حس�ني في أوج مج��ده، امتنع الأردن ع��ن التنديد 

بالغ��زو العراق��ي للكويت ع��ام 1990. كم��ا انضم الأردن 

لفترة وجيزة إلى مصر وسوريا في مهاجمة إسرائيل عام 

1967، ولك��ن حينما بدا أن إس��رائيل تحق��ق انتصارا عمد 

الأردن بس��رعة إلى الحد من مش��اركته والميل أكثر صوب 

إس��رائيل.55 إن الأردن م��ن تلك الدول الت��ي تميل مع الريح 

وكانت الريح آنذاك تهب في اتجاه الشرق.

وربما تك��ون مصر الدولة الأبعد عن إي��ران بالمقارنة مع 

الاردن والسعودية، كما أنها الدولة الوحيدة التي تحكمها 

س��لطة باقية. ولا تحتفظ في الوقت نفسه بسفارة لدى 

طه��ران ولا تبقي إلا على تبادل تج��اري محدود معها، كما 

أثبتت مصر أن بوس��عها اتباع أجندتها الخاصة، سواء في 

التعام��ل مع حركة حم��اس أو مع إس��رائيل. لكن الثورة 

التي اندلعت ف��ي الآونة الأخيرة—وأزاحت حس��ني مبارك 

بعد 30 عاما أمضاها في س��دة الحكم—تحمل في طياتها 

الكثير من الاحتمالات الجديدة بالنسبة لمصر.

واعتب��ارا م��ن بداية عام 2011، ش��هدت ه��ذه الدول 

الس��نية، وغالبي��ة الدول الأخرى في الش��رق الأوس��ط 

بالإطاح��ة  ب��دأت  الحك��م،  أنظم��ة  لتغيي��ر  تداعي��ات 

بالرئيس التونس��ي. وربما يس��تغرق الأمر سنوات لمعرفة 

م��ا إذا كانت تل��ك الثورات س��تؤدي إلى ظه��ور أنظمة 

أو  للعن��ف  اس��تمرار  أو مج��رد  ديمقراطي��ة حقيقي��ة، 

ظهور الأصولية الإس�المية أو إل��ى تداعيات أخرى. ومع 

ذل��ك، فإن هناك تطورين واضحين تمام��ا يؤثران على نحو 

بالغ ف��ي القضي��ة المطروحة. أولهما، أن م��ن المرجح أن 

أنظمة الحكم الجديدة س��تكون أقل التزاما تجاه الولايات 

المتح��دة بالمقارنة مع أنظمة الحكم المس��تبدة الماضية. 

والتط��ور الثاني، هو أن الحكومات الجديدة س��تكون أكثر 

عرض��ة للتدخل الإيراني. وربما يتخذ هذا التدخل ش��كل 
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التعصب الديني أو التمويل، ولكن إذا س��نحت الفرصة، 

س��يكون التدخل عن طريق إمدادات الأس��لحة. وبعبارة 

أخ��رى، فإنه إذا أمكن تقلي��ص طموحات إيران في تحقيق 

الس��طوة والهيمنة العس��كرية بطريقة أو بأخرى، فإن 

تغيير أنظمة الحكم في الش��رق الأوس��ط سيكون أقل 

ض��ررا على الولايات المتحدة إذا ما قورن بالس��ماح لإيران 

بمواصلة اتباع نهجها الحالي.

وتواج��ه ال��دول الثلاث تح��ولات يمكن أن تجعله��ا أكثر 

عرض��ة للنف��وذ الإيراني. فعلى س��بيل المث��ال، إذا قامت 

الأغلبية الفلس��طينية بدور أكبر داخل الحكومة الأردنية 

أو قام الاخوان بدور رئيس��ي في مصر. ومع ذلك س��يكون 

م��ن الصعب التكهن بماهية تلك التط��ورات. غير أنه من 

الواض��ح أكثر أنه من غي��ر المرجح أن تصب��ح تلك الدول 

بمثاب��ة الحصن في مواجه��ة تزايد الهيمن��ة الإيرانية في 

المنطقة.

وع�الوة عل��ى ذل��ك، فإن��ه من��ذ ع��ام 2008، أصبحت 

الحكومة الإسرائيلية وغالبية الناخبين الإسرائيليين أكثر 

تش��ككا في الدعم الأمريكي، كرد فعل على العديد من 

التقارير الخاصة بمواقف الرئيس أوباما وأفعاله.

كما تراود الشكوك حلفاء الولايات المتحدة في مناطق 

أخ��رى، فهناك كوريا الجنوبية، وتاي��وان، واليابان التي تعزز 

تعاونها العس��كري الثنائي مع الولايات المتحدة ليصبح 

م��ن المرج��ح أكث��ر أن تف��ي أمري��كا بالتزاماته��ا الخاصة 

بأمنه��م.65 ومن الطبيعي بالنس��بة لتلك الدول أن تنظر 

إل��ى الطريق��ة الت��ي تس��تجيب به��ا الولاي��ات المتحدة 

للتحدي الإيراني في الش��رق الأوسط لتعرف إلى أي مدى 

س��يمكنها الاعتماد على أمريكا التي تقلص دورها على 

الصعيد الدولي.

وتنتاب الشكوك تلك الدول بالفعل. فقد أطلع مسؤول 

يابان��ي بارز مجموعة من صانعي السياس��ة والمحللين في 

واش��نطن في كان��ون الثاني/ يناي��ر 2011، على ما وصفه 

“الفجوة ف��ي المصداقي��ة” لليابان مع الولاي��ات المتحدة. 

وقال في معرض حديثه، أن اليابان ليس��ت متأكدة من أن 

المظلة النووية الأمريكية س��وف تشملها، وأنه يعتقد أن 

الولايات المتحدة س��تعمل ضد كوريا الشمالية فقط إذا 

أرسلت أس��لحتها النووية إلى دول أخرى، وليس إذا عززت 

ترسانتها النووية وهددت جيرانها. )المسؤول كان يتحدث 

في إطار قواعد تش��اثام هاوس، والتي تس��مح بالكشف 

عن المعلومات دون الكشف عن مصادرها(.

ولا يب��دو من الممكن تفنيد حقيقة أن الولايات المتحدة 

تتراج��ع عن تعهداتها في الش��رق الأوس��ط، بالنظر إلى 

س��حب القوات الأمريكية من العراق والانسحاب المتوقع 

م��ن أفغانس��تان. علاوة عل��ى ذلك، فإن الأوضاع الهش��ة 

التي س��تواجهها هاتان الدولتان في أعقاب الانس��حاب 

الأمريك��ي م��ن غي��ر المرج��ح أن يع��زز ذل��ك المصداقي��ة 

الأمريكية، على خلفية التضحيات الرئيسية التي بذُلت 

لتحقي��ق ما أمكن تحقيق��ه. لقد تنام��ى بالفعل النفوذ 

الإيراني ف��ي تركيا وس��وريا ولبنان، ويخُش��ى من تناميه 

ف��ي مناطق أخرى، خاصة بعد الث��ورات التي اندلعت عام 

2011 ض��د الزعامات المعمرة في تونس ومصر. والس��ؤال 

المط��روح الآن هو ما إذا كانت الولايات المتحدة س��تصبح 

ق��ادرة على الاحتف��اظ بقوته��ا وتعزي��ز مصداقيتها في 

المنطق��ة بوس��ائل تختلف عن تلك التي لج��أت إليها في 

الماضي؛ أي دون الاعتماد على التدخل العس��كري واس��ع 

النط��اق، الق��وات البري��ة، والالتزامات الرئيس��ية بتقديم 

مس��اعدات اقتصادية. ومن غير المحتمل أن يحبذ الشعب 

الأمريكي تقديم تل��ك التعهدات المكلفة في ظل الاوضاع 

الاقتصادي��ة الراهن��ة في الداخ��ل. ويبدو واضحا فش��ل 

الاس��تراتيجية الخاصة بالتعامل م��ع الدول التي تدور في 

فلك إيران، كالتودد إلى س��وريا ولبنان وتركيا ومغازلتهم 

“لإبعادهم” ع��ن إي��ران، وبالتالي فرض العزل��ة على إيران 

ودفعها إلى تغيير مس��ارها. والبديل الرئيسي للعمل مع 

المحي��ط الإيراني بهدف التأثير على إي��ران في الصميم هو 

التعامل المباشر مع إيران نفسها بطريقة أو بأخرى.
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